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der angegebenen Unrichtigkeit, klingt der ganze Satz Ubbelohdes einem
jeden Chemiker unklar.

Besonders beachtenswert ist es, dafl Ubbelohde in seinem Bestreben
»Irrtiimer« zu f'nden, selbst Biot nicht sehont. Ubbelohde spricht namlich
von »urspriinglich linksdrehenden Erdolen< (8. 3245). Solch ein Erdol
hat bis jetzt bekanntlich nur Biot (1835) gesehen; aber gerade von
dieser Arbeit meint Ubhelohde, »dal maun diesclbe fir einen [rrtum zu
halten geneigt war«. Zu solch cinem Schlull kann nur die vollige Unkenntnis
der Literatur fithren, denn liest man die von Walden entdeckte Schrift
Biots!) so heiBt es: »celui, que j’ai employé avait ¢té rectifié avece
soin. Il était parfaitement limpide et presque sans couleur«.
Einige Zeilen frither schreibt Biot: »Le naphte, analogue aux huiles
éssentielles par lanature de ses ¢léments, agit dans le méme sens,
que ’éssence de térébentine, mais avec une éncrgie quatre fois
moindre«.

Die geologischen Auseinandersetzungen Ubbelohdes sollen a. a. O. be-
sprochen werden.

683. EHdmund O. von Lippmann:
Uber die Entdeckung der optischen Aktivitit des Tannins.

(Eingegangen am 23. November 1909.)

Die Entdeckung des der Gerbsiiure zukommenden Drehungsvermégens, die-
in ‘der Regel evst Flawitzky (1890) oder G éinther (1895) zugeschrieben wird,.
liiBt sich, wie H. Rosenheim kiirzlich erwihnte ?), bis auf Van Tieghem
zuritckfiihren, welcher Forscher 1867 auch bereits einen bestimmten Wert
fiir die Griofle der Rotation angab, niimlich a?s = + 38.19 Aber schon 1866,
also noch ein Jahr froher, mackte C. Scheibler seine, gemeinsam mit Dehn
angestellien Versuche iiber das Kliren von Zuckerlosungen zu Zwecken der
Polarisation bekanut 3), in dersau Verlaul er die Gerbsiure als eines der

) Bei dicser Gelegenheit gestatte ich mir folgende Bemerkung, die-
manchem Fachgenossen vielleicht willkommen erscheinen wird. In der
Naturw. Rundsch. 1900, S. 198 gibt Walden die Literatur Biots, wie
folgt an: »C.R. 1835 usw.«. Nach dicser Angabe habe ich die Schrift
Biots, auf deren Lektire ich natiirlich gespannt war, vergebens in den
Kaiserl. Bibliotheken zu Moskau, St. Petersburg und Wien gesucht, bis
endliech Walden mir mitteilte, dal hier ein Druckfehler vorliegt: es soll
nimlich »Mém. de 'Acad.« und nicht »C. R.« heillen.

%) Diesc Berichte 42, 2452 "1909]; vergl. Rosenheim, Schidrowitz,
Proc. Chem. Soc. 15, Nr. 205, 67 [1900].

3) Ztschr. f. Zuckerindustrie 16, 33 [1866).
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zweckdienlichsten Mittel empfahl und durch Priffung synthetischer Gemenge
den Nachweis ecrbrachte, daBl sie die Drehung des Rohrzuckers mnicht ver-
iindere, also auch selbst optisch-inaktiv sei; bald daranf bemerkten jedoch
Scheibler, Wolmann und Bodenbender, sowic der Handelschemiker
Dr. Hugo Schulz, daB diese Behauptung nicht allgemein zutreffe, da im
Handel verschiedene, teils optisch-inaktive, teils mehr oder weniger aktive
Priiparate vorkiimen, und es heobachteten z B. Bodenbender »fur eine
sehr schine, vou Schering gelieferte .Gerbsiure« als Drehung einer Lésung
von 26.048 g in 100 cem Wasser ap, = + 969 (gegen + 100° fiir Rohrzucker)
und Seyferth sogar ap = -+ 100° und -+ 150°%). Scheibler wandte seither
den so miitzlichen Gerbsiure-Zusatz nie an, ohne vorher das optische Ver-
halten der Siure zu untersuchen, und schrieb diese Priifung seinen Assistenten
und Praktikanten stets ausdriicklich vor.

") Ebenda 19, 530 (1863], 20, 223 [1870]; s. auch meine Festschrift »Die

Entwicklung der Deutschen Zuckerindustrie von 1850 bis 1900« (Leipzig 1900,
S. 288).

Berichtigungen.

Jahrgang 42, Heit 16, S. 4400, 169 mm v. o. lies: »368 resp. 359% statt
»168 resp. 1599
» 12, » 17, » 4451, 138 mm v. o. lies: »Schwefelsiure« statt
»Salzsiure«.

Buchdruckerel A. W. Schade, Berlin N, Schulzendorferstr. 26.





